durch die Freie Universitit Berlin (1956) und die positive Resonanz auf
seine Autobiographie geben einen Hinweis auf Bonns Reputation in den
1950er Jahren als einer der Grand Old Men, die fir die liberalen und de-
mokratischen Traditionen der Weimarer Republik standen. Bonn konnte
sich auf die Unterstiitzung mittlerweile prominenter fritherer Schiiler ver-
lassen, die wie Erik Reger als Mitherausgeber des ,, Tagesspiegel“ und wie
Immanuel Birnbaum als leitender Redakteur der ,Stiddeutschen Zeitung®
die Erinnerung an den bewunderten liberalen Lehrer wachhielten.*

Bonn nahm Anteil an den Entwicklungen in der jungen Bundesrepublik
und pflegte weitliufige Kontakte zum politischen Establishment. Fiir den
Merkur schrieb er ,,Betrachtungen eines Nichtheimgekehrten®, der schwer
am Untergang der Weimarer Republik trug und 1933 seine Heimat verlo-
ren hatte.* Bis zum Schluss sorgte er sich um die politische Entwicklung in
der Bundesrepublik und verharrte in manchmal bewundernder, aber eher
kritischer Haltung zu seinem etwas jiingeren Generationsgenossen Ade-
nauer, an dessen Liberalitit er zweifelte und dem er nicht zutraute, die poli-
tische Kultur einer parlamentarischen Demokratie nachhaltig zu prigen.*

Bonn starb am 25. Januar 1965 hochbetagt in London, seine Urne wur-
de im Rathaus Kronberg/Taunus, der fritheren Villa Bonn, beigesetzt.

Selbstportrait eines liberalen Individualisten

Moritz Julius Bonn hat sich in seinen Erinnerungen ein Denkmal gesetzt,
das den Charaktereigenschaften dieses liberalen Ironikers entsprach: selbst-
bewusst ohne Selbstgefilligkeit, stilsicher und diskret, gelehrt und unter-
haltsam zugleich, das Personliche mit der historischen Erfahrung ver-
schrinkend. Das Besondere dieser Memoiren liegt in ihrem Tempo und
dem Abwechslungsreichtum des Geschilderten. Oft wiinscht sich die Lese-
rin oder der Leser, dass Bonn manche Episode weniger dezent abhandelte

die Festrede zum 50 Jahr-Jubilium der Handelshochschule und man hat ihn
in Berlin, mit Recht, offenbar sehr freundlich behandelt.“ (Ebenda, S. 207f.)

— Siehe auch Bonns Beitrag in der Festschrift zu Heuss® 70. Geburtstag in:
Hans Bott/Hermann Leins (Hg.), Begegnungen mit Theodor Heuss, Tiibingen
1954, S. 25-28. Zum Verhiltnis zwischen Heuss und Bonn siehe weiterhin
Joachim Radkau, Theodor Heuss, Miinchen 2013, S. 393—396.

43 Siehe etwa Immanuel Birnbaum, Fin Professor sieht die Welt, in: Siiddeutsche
Zeitung vom 17. September 1950 (Besprechung der englischen Ausgabe von
Bonns Memoiren), sowie Erik Reger, Rezension von ,,So macht man Ge-
schichte?®, in: Der Tagesspiegel, 23. Mai 1953.

44 Moritz Julius Bonn, Betrachtungen eines Nichtheimgekehrten. Zur dufieren
und inneren Lage Deutschlands, in: Merkur 7 (1953), Heft 8, S. 701-720.

45 Moritz Julius Bonn, The Demise of the Adenauer Era, in: The Year Book of
World Affairs 18 (1964), S. 41-55.
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und auch die eigenen Gemiitslagen intensiver schilderte. Die Autobiogra-
phie orientiert sich an den historischen Zeitlduften, sucht das paradigma-
tische des eigenen Erlebens und méchte gleichzeitig eine Erzihlung der
Epoche liefern.

Es ist eine Bemerkung wert, dass Bonn seine Lebensgeschichte in zwei
unterschiedlichen Versionen vorlegte: zu seinem 75. Geburtstag die engli-
sche Fassung unter dem sprechenden Titel , Wandering Scholar®. Wihrend
er fur die englische Ausgabe die Rolle des Gelehrten stirker akzentuiert
und der Titel den ,wandering jew" evoziert, blendet das deutsche Buch das
Thema Judentum offensichtlich ab, vermutlich auch in Sorge, dass anti-
semitische Stereotype auch in den 1950ern noch prisent sein konnten.
Diese leichte Modifikation des Rahmens wird vor allem in den jeweiligen
Vorworten deutlich. Ansonsten unterscheidet sich die von Bonn selbst be-
sorgte Ubertragung des Textes nur marginal vom englischen Original. Wie
sorgsam Bonn seine Autobiographie entlang verschiedener Orte, Begeg-
nungen und Erfahrungen komponierte, kommt auch in den von ihm ge-
lassenen Liicken zum Ausdruck. Er kokettiert nicht selten mit seiner Rolle
am Rande der Geschichte und ist auch bereit, eigenes Scheitern zu ironi-
sieren. Nur bisweilen blitzt das Gefiihl eigener Bedeutsamkeit auf. Die Me-
moiren atmen den Geist eines weltgewandten und parkettsicheren Intel-
lektuellen, der sich alles in allem zuriickhilt, den Leser mit ausfiihrlichen
Berichten seines Gesellschaftslebens zu versorgen. Das mag man nicht sel-
ten bedauern.

Gern hitte man mehr iiber seine Verbindung zu Thomas Mann erfah-
ren, denn er war mit dem Nobelpreistriger seit ihren Miinchener Tagen
gut bekannt, aber woméglich scheute sich Bonn, etwas iiber einen damals
noch Mitlebenden zu schreiben. Auch iiber Kollegen und Weggefihrten
aus Wissenschaft und Publizistik findet man bei Bonn relativ wenig: Ha-
rold Laski, Karl Mannheim, Hans Kelsen, Theodor Wolff und einige ande-
re hitten sich angeboten. Generell vermisst man bei Bonn Uberlegungen
zu den in Deutschland verbliebenen ehemaligen Mitstreitern. Kein Wort
duflert er zur Debatte um die Moglichkeit einer inneren Emigration. Bri-
sant ist nimlich, dass seine jiingere Schwester Julie (1877-1942) in zweiter
Ehe seit 1930 mit einem leitenden Redakteur der Frankfurter Zeitung,
Fritz Schotthoéfer (1871-1951), verheiratet war; die Ehe wurde wohl unter
Druck der nationalsozialistischen Rassegesetzgebung geschieden, und
Schotthofer brachte seine Frau 1938 ins Londoner Exil, kehrte aber selbst
nach Deutschland zuriick. Zweifellos hatte Bonn seinem liberalen Schwa-
ger auch politisch nahegestanden, aber dieses besondere Schicksal der Ehe-
leute erwihnt er nicht. Immerhin eine kurze Notiz findet sich iiber seine
Cousine Emma Bonn (1879-1942), die im KZ Theresienstadt starb.

Die von Bonn gezeichneten Portraits sind gestochen scharf, ohne dass er
seine intimen Kenntnisse der Personen immer durchblicken lisst. Dies gilt
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fur die Politiker der Weimarer Republik ebenso wie fiir John Maynard
Keynes, Lloyd George oder Neville Chamberlain. Auch seine Bemerkun-
gen zu Max Weber deuten allenfalls an, dass er ihn persénlich kannte,
nicht nur im Heidelberger Kreis bisweilen Gast war, sondern Weber in
Miinchen begegnete und mit ihm gemeinsam zur Versailles-Delegation
zihlte. Zuriickhaltend ist auch die vielzitierte Passage zu Carl Schmitt, die
ihre Schirfe aus der Knappheit bezieht, mit der er dessen gewissenlosen
Karrierismus entblof3t. Schmitts Biograph Reinhard Mehring hat in einem
klugen Aufsatz den Wahrheitsgehalt von Bonns Autobiographie tiberpriift
und ist zum Ergebnis gekommen, dass die Fakten, seien sie auch locker
gestreut, im Wesentlichen stimmen.* Brisant ist, dass sich in Schmitts
Nachlass sogar das vom verfemten Staatsrechtler selbst gelesene Exemplar
der Bonn-Memoiren findet, samt eigenhindiger Kommentierungen, die
das ambivalente Verhiltnis zum einst bewunderten und beneideten Men-
tor dokumentieren. Der in Plettenberg lebende ehemalige ,, Kronjurist des
Dritten Reiches® schwankte zwischen nostalgischen Freundschaftsgefiih-
len, antisemitischen Affekten und Spottlust. Allerdings wird nicht einmal
das mokante und stilisiert wirkende Selbstzitat Bonns moniert: ,,Sie wis-
sen, ich bin ein altmodischer Liberaler. Ich verbrenne keine Ketzer, ich
tiberlasse sie den Qualen ihres schlechten Gewissens.“ (S. 331)
Geisterhaft bleiben die von Bonn geschilderten Szenen des Heldenge-
denktages fir die Toten des Ersten Weltkrieges, die er in der Staatsoper
Unter den Linden am 12. Mirz 1933 miterlebte, in unmittelbarer Nihe
von Goebbels, Hitler und Hindenburg (S. 344f.). Mit kiihler Ironie und
Verachtung aus Biirgerstolz blickt er auf die neuen Machthaber, auch um
die eigene Unangreifbarkeit zu dokumentieren. Bonn ist sichtlich bemiiht,
das Episodenhafte und Kontingente des nationalsozialistischen Interreg-
nums herauszustellen, ohne der Gewaltherrschaft isthetisch die verstoren-
de Wirkung zu nehmen. Es beschleicht den Leser aber doch das Gefiihl,
dass die Gewaltverbrechen, der Vernichtungskrieg und die Shoah fiir Bonn
noch im Bereich des Unsagbaren verharren. Der Memoirenschreiber steht
dabei vor der schwer losbaren Aufgabe, einerseits die Drastik der Zeitldufte
zu dokumentieren und andererseits dagegen die Sinnhaftigkeit der eigenen
Lebenserzihlung zu profilieren. Das gelingt nur mit ironischen Brechun-
gen, die das Changieren zwischen dem Scheitern liberaler Politik und er-
zwungener Kommentator-Rolle virtuos handhabt. So wird — in seinen ei-
genen Worten — aus dem Mann im Souffleurkasten der Weltgeschichte ein

Mitglied des klagenden Chors (S. 362).

46 Reinhard Mehring, Der Weltgeist im Souffleurkasten. Moritz Julius Bonns
Memoiren, in: Grothe/Hacke (Hg.), Liberales Denken in der Krise der
Weltkriegsepoche, S. 189-2009.

427

Bonn_Buchblock_135x210.indd 427 11.04.23 13:23



Die heutigen Leserinnen und Leser miissen keinesfalls alle Urteile
Bonns teilen. Es wire anachronistisch, alle vermeintlichen Irrtiimer und
politischen Unkorrektheiten aufzulisten oder gar die Passagen iiber Afrika
an den moralischen Standards der ,,postcolonial studies zu messen. Bonns
durch Common Sense und freiheitliche Orientierung geschulte Urteils-
kraft hat insgesamt den ,test of time® auf bemerkenswerte Weise bestan-
den. Vor allem lisst sich von ihm lernen, dass politische Handlungsspiel-
riume und Alternativen aus den spezifischen Konstellationen der Zeit
abzuleiten sind. Eigene programmatische Ziele diirfen nicht absolut ge-
setzt werden, wenn es manchmal gilt, Schlimmeres zu verhindern. Auch ist
in Rechnung zu stellen, wie schwer es fillt, sich aus dem engen Korsett des
eigenen Erfahrungsraumes zu befreien.

Bonns Lob des Pluralismus, seine Neugier auf andere politische Kultu-
ren und sein vergleichender Blick auf unterschiedliche politische Systeme
bewihren sich als erfolgreiche Versuche, die eigenen Beschrinkungen auf-
zubrechen. Trotzdem blieb auch Bonn in manchen Anschauungen seiner
Zeit gefangen. Die Unterstiitzung des Sparkurses Briinings verrit, dass
Bonn gegeniiber den Moglichkeiten des Wohlfahrtsstaates skeptisch blieb
und die integrative Kraft einer aktiven Sozialpolitik — anders als etwa
Hermann Heller — nur unzureichend berticksichtigte, obwohl er den Zu-
sammenhang zwischen Wohlstand und demokratischer Stabilitit deutlich
erkannte. In den Jahren der Weimarer Republik waren seine wirtschafts-
politischen Leitvorstellungen nicht immer konsistent. Er sah wohl, dass im
Sozialliberalismus — oder wie er lieber formulierte: im demokratischen Ka-
pitalismus — die grofiten gesellschaftlichen Integrationsmoglichkeiten la-
gen. In seinen Aufsitzen und Leitartikeln plidierte er fiir Mindestlohne,
ging hart mit der politischen Verantwortungslosigkeit der Wirtschaftseli-
ten ins Gericht und verurteilte die Subventionsabhingigkeit einer risikoa-
versen deutschen Industrie. Gleichzeitig warnte er immer wieder vor den
tibersteigerten Erwartungen an den demokratischen Staat, der eben nicht
als Nanny fungieren kénne, sondern auf das Engagement und das verant-
wortliche Handeln seiner Biirger angewiesen bleibe. Doch im Gegensatz
zu heutigen Liberalen arbeitete sich Bonn viel stirker an der Demokratie
gleichgiiltig bis feindlich gegeniiberstehenden Eliten in Industrie, Verbin-
den und Verwaltung ab als an der Sozialdemokratie, deren staatserhalten-
den Einsatz er wiirdigte.

Bonn blieb politisch ein Suchender, der wusste, dass der Liberalismus
lediglich ein Set von Uberzeugungen anbietet, die helfen konnen, neue
Herausforderungen anzugehen. Doktrindre Selbstgewissheit war ihm
fremd, und er glaubte auch nicht, dass avancierte Theoricarbeit Weltprob-
leme 16sen helfe. Er reprisentierte ein Freiheitsdenken, das problembe-
wusst und erfahrungssensibel einen Sinn fiir die komplexen Bediirfnisse
der modernen Gesellschaft besafl. Historisch gebildet und mit Gefiihl fir
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kulturelle Vielfalt wusste der Nationalokonom, dass nicht die Wirtschaft
allein das Schicksal der Menschen bestimmt. Es galt, Minderheiten zu
schiitzen, Benachteiligten Lebenschancen zu erméglichen und eine Kultur
der liberalen Demokratie zu stirken. Der liberale Skeptiker neigte nicht
dazu, erreichte Fortschritte als garantiert und fiir alle Zeit gesichert anzu-
sehen. Die Geschichte hatte ihn mit unvorhergesehenen Fortschrittsreak-
tionen ausreichend konfrontiert. Bonn war ein Kind des 19. Jahrhunderts,
der mit dem Riistzeug liberaler Grundsitze das Zeitalter der Extreme
durchleben musste. Der Erfahrungsschatz seines Lebens — vom Wilhelmi-
nismus bis zur Kuba-Krise — hat in den letzten Jahren wieder an Wert ge-
wonnen, als der Fortschrittsglaube an Demokratisierung und friedliche
Globalisierung erschiittert worden ist. Liberale Denker von seinem Format
waren in Deutschland duflerst selten. Wer heute Bonns Erinnerungen liest,
erhilt den Zugang zu einem Werk, das im Sinne einer historisch aufgeklir-
ten Traditionspflege des Liberalismus wiederzuentdecken bleibt.
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